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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

RIO DE JANEIRO, D. F.

Sessao de 2. de....OUIDTO 4o 1046 ACORDAO No.. 21.084

Recurso ne 19.924 - I1mpSsto de Kenda - (consulta) -
Recorrente . Vivisao do Impdsto de Henda - "ex-officio®

i Siderirgica Barra iansa S/A %

vontrato estipulando o prego de presta

A

gao de servicos e cujo pagamento a entidade do

c¢iliada no exterior estd sujeito a tributagio, d

'Y acérdo com o art. 97, do decreto-lei 5.844,

al 25 de setenbro de 1943,

visto no art. 97, letra a do atual Regulamento.”

vumprindo o disposto no § 12, do art. 179, a De]egacia R

Imp. Nacional — 12.918 DMF—2,018



“Somos pela incidéncia do impdsto sbbre a totalidade &#7
pagamentos previstos.
A leitura do contrato incluso, assegura ser.a situagao  da
'consulente, bastante diversa da exposta na petigio inicial « :
sundamenta as suas alegagoes, afirmando que, - "estd pagan- |
do o valdr de uma utilidade, concretizada nos @esenhos gue lhe serac

fornecid;s pela SINIAB. 4que esses deéenhos equipa®am-se, para todoéf

o

0s efeitos a um verdadeira mercadoria. Jue € um bem material , uma
cousa que se compra, como se fosse gualguer outre preoduto da inteli.

\géncia e do trabalho humano.

Nao € isto, porém, o que se conclue da leitura do contrato

iirﬁo,simples ilustrativos de um projéto, alids obrigatdrios pela sua. ¢

. 0 contrato nao deixa duvidas. U que a firma extrangeira
if‘pmecera’ pelo prego de 200.00U coroas suecas, sera o projeto e nao -
‘o% desenhos como guer a consulente.

: Portanto, forca € convir, que se trata de uma auténtica prég
tag&o de servigo, estando o seu pagamento sujeib éo impdsto, nos ter= {
‘mos do art. 97, do Decreto-lei 5.544, de 1943, -

‘ wncaminhe-se, entretanto, a consideragﬁo do Snr. DiretcpAag
Divisao, de conformidade com o parecer retro”. -1
Aprovando os pareceres de fls. 9, do Servigo de 1ributag€o;
o Uiretor do impdsto de xenda assim resolveu a consulta &, Pbor 1sso, 7
_recorreu “ex-officio”, visto que agqueles pareceres concluiram pels

mAc incidéncia do impdsto sdbre as quantias correspondentes ao Taga 2
“mento do custo de projeto, considerando-as como se nao congtituissem
"rendimento auferido pela entidade contratante domiciliada no exte =
rior". ‘
U preimbulo do contrato em causa déclara que o mesmo tém"

or objeto a reconstrugac e ampliagac das instalagOes para a fabrica-



~ ¥ 2 a P, -
gao de ferro gusa, estabelecendo-se na cldusula 1- que "esse projeto
ineluirs todos os desenhos detalbados e especificagﬁes para o serVigo
satisPatdrio de todos os departamentos da Siderirgica...® (conforme = *

a
‘discrimina). # estipula na clausula 5-:

nA Sentad fornecera o projeto, de gue ora se tra=
ta, aQ preco de 200.000 (duzentos mil ) coreas suecas, e res
cebera, pela sua asgisténcia tecnlua, o8 saldarics de 3.000
(treis mil) coroas suecis, por més, ficando, ainda, a carge
da giderirgica as despesas de vidgem do engenheiro residen=
te, da Sudcia atd o Srasil, e sua volta a Suécia, depois do.
cumprimento deste contrato, bem como as despesas de viagens
do mesmo, no Brasil, ligada aos servigos ora contratados".

1endo em v1ob3, alnda, 0] dlsposto na clausula 9~ do contréi
v te, o e]ator'propos a d?]igenula de fls. 11/v, no sentido de ser ins
tlnada a consulente a mencionar o pego do "aparelho de 81nterlzaqao“
1

.c]ara o prego daguele aparelho (1.119.000 coroas suécas) "e que nenhum
tro material foli formecido pela Sentab”.

PHLO ELPO3T0, ®©

{\ CONSIDERANDO gque, pelo resultado da dlllgenela, ficou apuraﬁ
dé a venda de um aparelho de Sinterizagio, ndo existindo outro forne-
B cimento de material pela contratante vendedora;
CUNBSIDERANIDU gque as 200.000 coroas suécas, estipuladas no'
.‘ contrato, nao se destinavam a mﬂﬂ@ﬂkﬂ'pagamento de butro material,
{ mas seria o pre¢o cobrado para a montagem do aparelho vendido e pelos
gstudos e projetos para a reconstrugao contratada;
GCUNSLDERANDU que, dessa fdrma, esta caracterizada a presta-
cao de servigos, cujo pagamento a entidade domiciliada no exterior £i
b card sujeito a tributagao, nos térmos doart. 97, do regulamento:
AGOﬁDAM os membros do 12 vonselho de Contribuintes, por maig”
ria de votos, dar provimento ac recurso "ex-officie".

12 uonselho de vontribuintes, em 22 de outubro de 1946
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Tito Rezende

Vencido o =snr. fernando Gomes de Matodg.

Impedido o Uonselheiro Ary Palmeiro,
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